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Résumé 

     Le pouvoir pathogène des Entérobactéries a évolué depuis plusieurs décennies, en 

particulier dans le domaine humain. Les infections dont elles sont responsables (septicémies, 

infections nosocomiales, infections urinaires, méningites…), sont devenues plus variées dans 

leurs localisations et leurs manifestations. 

     Le diagnostic microbiologique et le traitement de ces infections imposent l’identification  

correcte de l’agent étiologique en vue d’une bonne prise en charge thérapeutique.  

     L’économie de santé nous oblige à faire le choix entre les différentes méthodes existantes 

sur le marché dans l’objectif de réduire les dépenses en gardant toujours  

l’efficacité. 

     Dans notre étude, nous avons essayé de comparer les résultats d'identification obtenus 

par deux galeries différents (la galerie classique et la galerie API20E) selon l'efficacité, le 

coût, le temps...de chaque galerie. 

     Notre travail montre que la méthode classique utilisée repose sur plusieurs étapes pour 

l’obtention d’un résultat par contre La méthode API20Equi est équipé du logiciel 

informatique permettant une lecture plus rapide. 

     L’étude de la fiabilité et d'efficacité montre que la galerie API20 E est plus fiable avec un 

taux d’identification plus élevé que la galerie classique. 

     En définitive, on peut conclure que les méthodes classiques prennent beaucoup de  

temps pour l’identification ce qui a un effet négatif, non seulement, sur le manipulateur mais 

surtout sur le patient. Par contre, au niveau des moyens miniaturisés, malgré son coût élevé, 

assure une meilleure prise en charge du patient et des économies de dépense de santé. 

Mots clés : identification, galerie classique, galerie API20E, comparaison. 

  



Abstract 

      The pathogenic power of enterobacteriaceae has evolved over the last few decades, 

particularly in the human field. The infections for which they are responsible (septicemia, 

hospital-acquired, urinary tract infections, meningitis, ect.) have become more varied in terms 

of their location and manifestations. 

      The microbiological diagnosis and treatment of these infections require the correct 

identification of the etiological agent in order to ensure proper therapeutic management. 

      The health economy obliges us to choose between the different existing methods on the 

market with the aim of reducing expenses while always keeping effectiveness. 

      In our study, we tried to compare the identification results obtained by two different 

galleries (the classical gallery and the API20E gallery) according to the efficiency, cost, time 

… of each gallery. 

Our work shows that the classical method used relies on several steps to obtain a result whereas 

the API20E method is equipped with computer software allowing a faster reading. 

      The study of reliability and efficiency shows that the API20E gallery is more reliable with 

a higher identification rate than the classical gallery. 

      In the end, it can be concluded that the conventional methods take a long time for 

identification; this has a negative effect not only on the operator but also on the patient. On the 

other hand, the miniaturized methods, despite their high cost, ensure better patient care and 

savings in health costs. 

Key words: identification, classic gallery, API20E gallery, comparison. 
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Résumé 

Le pouvoir pathogène des Entérobactéries  a évolué depuis plusieurs décennies, en particulier dans le 

domaine humain. Les infections dont elles sont responsables (septicémies, infections nosocomiales, infections 

urinaires, méningites…), sont devenues plus variées dans leurs localisations et leurs manifestations. 

Le diagnostic microbiologique et le traitement de ces infections imposent l’identification  

correcte de l’agent étiologique en vue d’une bonne prise en charge thérapeutique.  

L’économie de santé nous oblige à faire le choix entre les différentes méthodes existantes sur le marché dans 

l’objectif de réduire les dépenses en gardant toujours  

l’efficacité. 

Dans notre étude, nous avons essayé de comparer les résultats d'identification obtenus par   

deux galeries différents (la galerie classique et la galerie API20E) selon l'efficacité, le coût, le temps..... de 

chaque galerie.  

Notre travail montre que la méthode classique utilisée repose sur plusieurs étapes pour l’obtention d’un résultat 

par contre La méthode API20E  qui est équipé du logiciel informatique permettant une lecture plus rapide. 

 L’étude de la fiabilité et d'efficacité montre que la galerie API20 E est  plus fiable avec un taux d’identification 

plus élevé que la galerie classique. 

En définitive, on peut conclure que les méthodes classiques prennent beaucoup de temps pour l’identification 

ce qui a un effet négatif, non seulement, sur le manipulateur mais surtout sur le patient. Par contre, au niveau des 

moyens miniaturisés, malgré son coût élevé, assure une meilleure prise en charge du patient et des économies de 

dépense de santé. 
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