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Résumé  

Les villes avec le développement et le changement des modes de vie sont de plus en plus en 

concurrence, elles cherchent d’attirer et de retenir plus d’habitant et de touristes… et pour 

atteindre cet objectif elles prennent l’espace public au tant que colonne vertébrale autours le quel 

elles s’organisent.  

La métropole de Constantine connait une diversité d’espaces publics et notamment d’espaces 

verts tels que les jardins publics, squares et parc urbain. Ces derniers ont participé à 

l’embellissement de l’image de la ville ainsi que sa position en tant que métropole régionale.  

L’objectif de cette recherche est d’étudier les espaces publics de la ville et définir les critères 

d’attractivité de ces espaces à travers le cas du parc urbain Bardo. Ce projet en cours de 

réalisation constitue un des espaces structurants de la ville avec sa taille, son paysage ainsi que 

les activités qu’il pourrait assurer une fois exploité.  

L’étude repose sur une approche qualitative participative guidée par le Diagnostic Territorial 

Partagé. Cette méthode est fondée sur la décomposition du territoire en dimensions (urbaine, 

environnementale, historique, etc.) afin d’identifier ses caractéristiques (atouts, faiblesses, 

opportunité et menace) et sur la concertation avec les acteurs publics ainsi que les usagers, deux 

instruments essentiels pour définir les enjeux de l’attractivité urbaine.  

 

Mots clés : espace public, espaces verts, parc urbain Bardo, attractivité urbaine, ville de 

Constantine.  

 

 

 

 

 

 

 

 



Abstract  

Cities with the development and change of lifestyles are more and more in competition, they seek 

to attract and retain more inhabitants and tourists ... and to achieve this goal they take public 

space as much as vertebral column around which they are organized. 

The metropolis of Constantine has a diversity of public spaces, particularly green spaces such as 

public gardens, squares and urban parks. Theses have helped to enhance the city’s image as well 

as its position as a regional metropolis. The objective of this research is to study the city's public 

spaces and define the criteria of attractivity of these spaces through the case of the Bardo urban 

park. This project in progress constitutes one of the structuring spaces of the city with its size, its 

landscape as well as the activities that it could ensure once exploited. 

The study is based on a participatory qualitative approach guided by the Shared Territorial 

Diagnosis. This method is based on the decomposition of the territory into dimensions (urban, 

environmental, historical, etc.) in order to identify its characteristics (strengths, weaknesses, 

opportunities and threats) and on consultation with public actors as well as users, two essential 

instruments for defining the challenges of urban attractivity. 

Keywords: public space, green spaces, Bardo urban park, urban attractivity, city of Constantine. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 ملخص

شهدته الذي  والتغير  التطور  الحياة  مع  في    أنماط  المدن  السكان مستمرة  منافسةأصبحت  من  المزيد  جذب  إلى  تسعى  فهي   ،

الذي   مثابةالأماكن العامة ب عتبر... ولتحقيق هذا الهدف، فإنها تحتفاظ بهم  والسياح والا  حوله.  ونمنظيالعمود الفقري 

ة والساحات والحدائق الحضرية. ، وخاصة المساحات الخضراء مثل الحدائق العامالأماكن العامة  تعرف تنوع فيمدينة قسنطينة  

 إقليمية. ةميتروبولي  كانتها كمدينةفي تعزيز صورة المدينة بالإضافة إلى م  همتسا هاته الأخيرة

وتحديد   المدينة  في  العامة  الأماكن  دراسة  هو  البحث  هذا  من  الحضريةمعاييالهدف  الجاذبية  دراسة هذه المساحات من خلال  ل  ر 

قيد التنفي المشروع  هذا  يشكل  الحضرية.  باردو  حديقة  الطبيعية   اناظرهم  ،اهحجممن حيث    ذ أحد المساحات الهيكلية للمدينةحالة 

 تضمنها بمجرد استغلالها.تبالإضافة إلى الأنشطة التي يمكن أن  

التشخيص الإقليمي المشترك. تعتمد هذه الطريقة على تحليل على    بالاعتمادموجهة    ةتشاركي  ةنوعي  يةنهج ملى  عتستند  الدراسة  

( أبعاد  إلى  ( وعلى اتالفرص والتهديد  ،ف)نقاط القوة والضعحديد خصائصها  إلخ( من أجل ت  تاريخية،  بيئية،  حضرية،المنطقة 

العامة وكذلك   لتحديد تحديات الجاذبية الحضرية.  انأساسي  عنصران  المستخدمين،التشاور مع الجهات الفاعلة 

 مدينة قسنطينة. حضرية،جاذبية   الحضرية،حديقة باردو  خضراء،مساحات   عام، فضاء المفتاحية:الكلمات 


