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Résumé :  

Notre étude vise à déterminer l'activité antibactérienne des huiles essentielles d'Origanum 

Vulgare et de Rosmarinus officinalis extraites par hydro-distillation. Nous avons évalué in 

vitro le pouvoir inhibiteur de ces deux huiles essentielles vis-à-vis de 11 souches bactériennes 

en utilisant la méthode de l'aromatogramme. L'origan pur et dilué à 50% a présenté une 

activité inhibitrice très importante contre toutes les souches testées, tandis que le romarin n'a 

inhibé que le Streptocoque et l'E.Coli. L'effet synergique de l'origan a permis d'améliorer le 

pouvoir inhibiteur du romarin et des antibiotiques résistants. Les tests in silico réalisés par la 

méthode du docking moléculaire ont révélé que les complexes formés par les composants 

majoritaires des huiles essentielles et la peptide déformylase étaient moins stables que ceux 

formés par les antibiotiques appropriés des souches testées. Cela nous conduit à conclure que 

la cible choisie n'est pas impliquée dans le mécanisme d'inhibition de ces deux huiles 

essentielles. 

Summery: 

Our study aims to determine the antibacterial activity of essential oils from Origanum 

Vulgare and Rosmarinus officinalis extracted by hydro-distillation. We evaluated in vitro the 

inhibitory power of these two essential oils against 11 bacterial strains using the aromatogram 

method. Pure and 50% diluted oregano exhibited a very significant inhibitory activity against 

all tested strains, whereas rosemary only inhibited Streptococcus and E. coli. The synergistic 

effect of oregano improved the inhibitory power of rosemary and resistant antibiotics.  

In silico tests conducted using molecular docking revealed that the complexes formed by the 

major components of the essential oils and the deformylase peptide were less stable than those 

formed by the appropriate antibiotics for the tested strains. This leads us to conclude that the 

chosen target is not involved in the inhibition mechanism of these two essential oils. 

 

 ملخص: 

و  Streptococcus٪ ًشبطًب هثبطًب ههوًب جذًا ضذ جوُع السلالاث الوخخبزة ، فٍ حُي أى إملُل الجبل َثبظ فقظ 

E. coli لوثبطت لإملُل الجبل والوضبداث الحُىَت الوقبوهت. أدي الخؤثُز الخآسرٌ للأورَجبًى إلً ححسُي القىة ا

الخٍ أجزَج ببسخخذام الالخحبم الجشَئٍ مشفج أى الوزمببث الونىًت هي الونىًبث الزئُسُت   in silicoاخخببراث

مبًج أقل ثببحبً هي حلل الخٍ حشنلهب الوضبداث الحُىَت  deformylase peptideللشَىث الأسبسُت واًشَن 

حهذف دراسخٌب إلً ححذَذ الٌشبط الوضبد للبنخُزَب للشَىث الأسبسُت هي Origanum Vulgare و 

Rosmarinus officinalis الوسخخزجت عي طزَق الخقطُز.قوٌب بخقُُن القىة الوثبطت لهذَي الشَخُي الأسبسُُي فٍ 

الوخخبز ضذ 11 سلالت بنخُزَت ببسخخذام حقٌُت    aromatogramme أظهزالاورَجبًى الٌقٍ والوخفف بٌسبت 05 



 

 
 

سلالاث الوخخبزة. هذا َقىدًب إلً اسخٌخبج أى الاًشَن الوخخبر فٍ الذراست لا َشبرك فٍ آلُت حثبُظ هذَي الوٌبسبت لل

 الشَخُي الأسبسُُي.


